Rummelighedsundersøgelse for lærere i alm. uv

	Afdækning af den Rummelige skole i Tårnby. Hvis du har din hovedbeskæftigelse i normalundervisningen bedes du besvare denne undersøgelse 
	 

	  Målgruppen for undersøgelsen var institutionens medarbejdere
	
	

	  Undersøgelsesperiode: 10-01-2011 til 01-02-2011
	
	

	  Antal besvarelser ialt: 215
	
	

	  (Tallene i rød parentes er fra undersøgelsen i 2007)
	

	


	

	

	  
	

 
	Hvilken skole arbejder du på? 

	  
	
	•  
	Kastrupgårdsskolen    
	48 svar 
	23% 
	[image: image2.png]





	  
	
	•  
	Korsvejens Skole    
	31 svar 
	15% 
	[image: image3.png]





	  
	
	•  
	Løjtegårdsskolen    
	19 svar 
	9% 
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	•  
	Nordregårdsskolen    
	22 svar 
	10% 
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	•  
	Pilegårdsskolen    
	35 svar 
	17% 
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	•  
	Skelgårdsskolen    
	31 svar 
	15% 
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	•  
	Skottegårdsskolen    
	21 svar 
	10% 
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	•  
	Tårnbygårdsskolen    
	3 svar 
	1% 
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	3. Afdækning: Oplever I at enkelte elever kræver uforholdsmæssigt af klassens tid på grung af deres adfærd? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	97 svar 
	47% (36%) 
	[image: image11.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	84 svar 
	41% (40%)
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	•  
	Sjældent    
	22 svar 
	11% (18%)
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	•  
	Slet ikke    
	2 svar 
	1% (7%)
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	•  
	Ved ikke    
	0 svar 
	0% (0%)
	

	
	
	
	
	
	
	

	  
	

 
	4. Afdækning: Oplever I, at den planlagte undervisning ikke kan gennemføres på grund af enkelte elevers adfærd? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	29 svar 
	14% (7%)
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	•  
	I nogen grad    
	109 svar 
	52% (26%)
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	•  
	Sjældent    
	59 svar 
	28% (47%)
	[image: image18.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	12 svar 
	6% (21%)
	[image: image19.png]





	  
	
	•  
	Ved ikke    
	0 svar 
	0% (0%)
	

	  
	

 
	5. Afdækning: Oplever I at enkelte elever overhovedet ikke retter sig efter anvisninger? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	49 svar 
	24% (16%)
	[image: image21.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	92 svar 
	44% (26%)
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	•  
	Sjældent    
	61 svar 
	29% (45%)
	[image: image23.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	5 svar 
	2% (12%)
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	•  
	Ved ikke    
	0 svar 
	0% (0%)
	

	
	
	
	
	
	
	

	  
	

 
	6. Afdækning: Oplever I at andre elever skifter skole på grund af rummelighedsproblemer i klasen/skolen 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	11 svar 
	5% (3%)
	[image: image26.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	59 svar 
	29% (6%)
	[image: image27.png]





	  
	
	•  
	Sjældent    
	74 svar 
	36% (22%)
	[image: image28.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	35 svar 
	17% (46%)
	[image: image29.png]





	  
	
	•  
	Ved ikke    
	28 svar 
	14% (22%)
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	7. Samarbejde: Oplever I tilstrækkelig vilje til samarbejde fra de adfærdsvanskelige elevers forældre? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	28 svar 
	13% (1%)
	[image: image32.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	133 svar 
	64% (28%)
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	•  
	Sjældent    
	31 svar 
	15% (57%)
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	•  
	Slet ikke    
	6 svar 
	3% (6%)
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	•  
	Ved ikke    
	10 svar 
	5% (9%)
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	8. Samarbejde: Oplever I, adfærdsvanskelige elever bruger uforholdsmæssigt meget teamtid? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	81 svar 
	39% (20%)
	[image: image38.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	100 svar 
	48% (40%)
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	•  
	Sjældent    
	24 svar 
	12% (32%)
	[image: image40.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	1 svar 
	0% (8%)
	

	  
	
	•  
	Ved ikke    
	2 svar 
	1% (1%)
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	9. Samarbejde: Oplever I at samarbejdet i teamet er en støtte? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	138 svar 
	66% (30%)
	[image: image43.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	59 svar 
	28% (54%)
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	•  
	Sjældent    
	8 svar 
	4% (14%)
	[image: image45.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	1 svar 
	0% (1%)
	

	  
	
	•  
	Ved ikke    
	2 svar 
	1% (1%)
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	10. Samarbejde: Oplever I at samarbejdet med PPR er en støtte? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	20 svar 
	10% (0%)
	[image: image48.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	84 svar 
	40% (5%)
	[image: image49.png]





	  
	
	•  
	Sjældent    
	50 svar 
	24% (48%)
	[image: image50.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	15 svar 
	7% (28%)
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	•  
	Ved ikke    
	40 svar 
	19% (20%)
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	11. Samarbejde: Oplever I en rimelig reaktionstid fra PPR, når I har brug for hjælp? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	17 svar 
	8% (0%)
	[image: image54.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	61 svar 
	30% (2%)
	[image: image55.png]





	  
	
	•  
	Sjældent    
	59 svar 
	29% (39%)
	[image: image56.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	18 svar 
	9% (39%)
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	•  
	Ved ikke    
	50 svar 
	24% (20%)
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	12. Samarbejde: Oplever I, at skolens ledelse yder den støtte, de kan? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	83 svar 
	40% (6%)
	[image: image60.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	108 svar 
	52% (48%)
	[image: image61.png]





	  
	
	•  
	Sjældent    
	8 svar 
	4% (42%)
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	•  
	Slet ikke    
	2 svar 
	1% (0%)
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	•  
	Ved ikke    
	5 svar 
	2% (4%)
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	13. Handlemuligheder: Oplever I, at hjælpen fra PPR er brugbar og effektiv? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	12 svar 
	6% (1%)
	[image: image66.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	87 svar 
	42% (5%)
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	•  
	Sjældent    
	49 svar 
	24% (45%)
	[image: image68.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	13 svar 
	6% (20%)
	[image: image69.png]





	  
	
	•  
	Ved ikke    
	46 svar 
	22% (29%)
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	14. Handlemuligheder: Oplever I, at supervision fra PPR er en effektiv hjælp? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	16 svar 
	8% (0%)
	[image: image72.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	58 svar 
	28% (2%)
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	•  
	Sjældent    
	35 svar 
	17% (26%)
	[image: image74.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	19 svar 
	9% (26%)
	[image: image75.png]





	  
	
	•  
	Ved ikke    
	79 svar 
	38% (45%)
	[image: image76.png]





	
	
	

	  
	

 
	15. Handlemuligheder: Oplever I, at familieklasser er en effektiv hjælp? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	36 svar 
	17% (0%)
	[image: image78.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	71 svar 
	34% (9%)
	[image: image79.png]





	  
	
	•  
	Sjældent    
	17 svar 
	8% (10%)
	[image: image80.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	3 svar 
	1% (4%)
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	•  
	Ved ikke    
	81 svar 
	39% (77%)
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	16. Handlemuligheder: Oplever I, at der er mulighed for aflastning i akutte situationer? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	25 svar 
	12% (2%)
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	•  
	I nogen grad    
	81 svar 
	39% (6%)
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	•  
	Sjældent    
	57 svar 
	28% (44%)
	[image: image86.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	18 svar 
	9% (28%)
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	•  
	Ved ikke    
	25 svar 
	12% (20%)
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	17. Handlemuligheder: Oplever I, at AKT-lærere er en effektiv hjælp? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	66 svar 
	32% (7%)
	[image: image90.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	90 svar 
	43% (22%)
	[image: image91.png]





	  
	
	•  
	Sjældent    
	21 svar 
	10% (33%)
	[image: image92.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	5 svar 
	2% 6%)
	[image: image93.png]





	  
	
	•  
	Ved ikke    
	25 svar 
	12% (31%)
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	18. Handlemuligheder: Oplever I, at lederne udnytter deres reelle handlemuligheder overfor forstyrrende elever? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	36 svar 
	17% (3%)
	[image: image96.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	101 svar 
	48% (27%)
	[image: image97.png]





	  
	
	•  
	Sjældent    
	32 svar 
	15% (45%)
	[image: image98.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	5 svar 
	2% (5%)
	[image: image99.png]





	  
	
	•  
	Ved ikke    
	35 svar 
	17% 20%)
	[image: image100.png]





	
	
	
	
	
	
	

	  
	

 
	19. Handlemuligheder: Oplever I, at undervisningen kan gennemføres, når der er en støttelærer i klassen? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	85 svar 
	41% (8%)
	[image: image102.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	67 svar 
	32% (47%)
	[image: image103.png]





	  
	
	•  
	Sjældent    
	4 svar 
	2% (23%)
	[image: image104.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	0 svar 
	0% (2%)
	

	  
	
	•  
	Ved ikke    
	51 svar 
	25% (21%)
	[image: image105.png]





	  
	

 
	20. Handlemuligheder: Oplever I, at undervisningen kan gennemføres, når enkelte elever ikke er i klassen? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	152 svar 
	73% (32%)
	[image: image107.png]





	  
	
	•  
	I nogen grad    
	44 svar 
	21% (54%)
	[image: image108.png]





	  
	
	•  
	Sjældent    
	1 svar 
	0% (8%)
	

	  
	
	•  
	Slet ikke    
	0 svar 
	0% (2%)
	

	  
	
	•  
	Ved ikke    
	12 svar 
	6% (5%)
	[image: image109.png]





	
	
	
	
	
	
	

	  
	

 
	21. Handlemuligheder: Oplever I, at samarbejdet mellem PPR og familieafdelingen har kvalificeret arbejdet vedr. vanskelige elever eks. hurtigere indsats og større handlekraft? 

	  
	
	•  
	I høj grad    
	3 svar 
	1% (0%)
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	•  
	I nogen grad    
	36 svar 
	17% (2%)
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	•  
	Sjældent    
	46 svar 
	22% (10%)
	[image: image113.png]





	  
	
	•  
	Slet ikke    
	19 svar 
	9% (36%)
	[image: image114.png]





	  
	
	•  
	Ved ikke    
	103 svar 
	50% (53%)
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	22. Handlemuligheder: Oplever I, at der er brug for yderligere uddannelse inden for: 

	  
	
	•  
	Specialpædagogisk viden    
	77 svar 
	37% 
	[image: image117.png]





	  
	
	•  
	Læseindlæring    
	18 svar 
	9% 
	[image: image118.png]





	  
	
	•  
	AKT    
	53 svar 
	26% 
	[image: image119.png]





	  
	
	•  
	Ikke er brug for yderligere tiltag    
	3 svar 
	1% 
	[image: image120.png]





	  
	
	•  
	Andet, skiv i næste spørgsmål!    
	14 svar 
	7% 
	[image: image121.png]





	  
	
	•  
	Ved ikke    
	41 svar 
	20% 
	[image: image122.png]





	
	
	
	
	
	
	

	  
	

 
	23. Handlemuligheder: Oplever I, at der er brug for yderligere uddannelse, skriv dine forslag: 

  Jeg oplever, at der både er brug for uddannelse og flere muligheder. Det er bare ikke altid muligt at rumme krævende elever, uden det går voldsomt ud over de andre 23 elever, og er det i orden? Og er det i orden at opgive den faglige del for en elev, da al tiden går med socialpædagogik? Hindrer det også andre elevers faglige udvikling at bruge den fornødne tid til vanskellige elever? Hvem har vi det største ansvar overfor, når vi er nødt til at prioritere, og har vi noget valg? Rummelighed er kke altid den bedste løsning i en klasse med 24 elever og én lærer! 

  Mat.vanskelighedder
klasserumsstyring 

  Lavere klassekvoient (ca. 18) gør det mere muligt at rumme utilpassede elever. Hvis der er de normale klassekvotienter og en til flere utilpassede elever falder "produktionen" kraftigt! Mit indtryk er at ved lavere klassekvotient for man mere god og effektiv undervisning pr. krone end man gør ved klassekvotient højere end omkring de 18, som altså er et magisk tal. 

  flere værktøjer til at håndtere de forstyrrende elever - noget håndgribeligt - ikke pædagogiske floskler og fraser. 

  Det er som regel ikke et spørgsmål om uddannelse men resurser. 

  Ville også gerne sætte "kryds" i AKT. 

  Der magler lovgrundlag til at kunne stille krav til forældre og dermed også kursus i at starte et nyt forældresamarbejde op, hvor forældre bliver fastholdt på aftaler og forpligtiges til at påtage ansvar herfor. 

  Både specialpæd., læseindlæring og AKT 

  Supervisionstimer og undervisning i hvordan man takler disse elever. Evt. mere fokus på krav til forældrene. Både fra lærerside og ledelse. 

  Ja og når der så er kurser, at man får mulighed for at deltage. 

  Ja 

  faglige opdateringer/kurser med fævne mellemrum 

  Ansættelse af andre "eksperter"/faggrupper. Det kunne f.eks. være en socialpædagog, som "ser" på barnet med andre øjne end lærerens, der kan være meget "undervisningsblinde". 

  I klasseledelse, I mobbehåndtering, i inklusion, i AKT, I læseforbedring hos udskolingen. 

  Vedr. 21 / 22: 
Med mine svar mener jeg "flere personer med uddannelse" inden for 
specialpædagogisk viden såvel som AKT. 

  DSA i alle fagene 

  elever som har adfærds forstyrrelser
redskaber & supervision for rummelighed
midler til eleverne f.eks høreværn, kuglepuder, skærme o.lign til hver klasse fast inventar 

  Mange lærere formår ikke "classroom management", det er ikke altid kun eleverne, der har et problem.. mere supervision til lærerne 

  Konflikthåndtering, skole-hjem samarbejde 

  Det er klart, at hvis alle er bedre rustet til at møde elever med teurette eller andet lign ville det være en fordel for alle. Så jeg vil gerne sætte "hak" ved special pæd., læseindlæring og AKT samt andet som vil gavne os i vores daglige arbejde med at samle usikre, udannede, uunderviselige elever op, så de får et vist udbytte af den efterhånden mere prøveorientede undervisning som folkeskole må yde for at tilfredsstille urimelige krav fra landspolitikere.

  Jeg oplever at der AKTlærerne skal opdateres, og der skal samarbejdes mere med teamet/de enkelte tilknyttede lærere. Opdateret = det der virkede for 30 år siden, er ikke sikkert virker i dag... 

  Supervision. 

  Der er alvorligt behov for helt andre skoleformer til en del elever, der år ud og år ind går på skolen, uden anden deltagelse end at være indskrevet. 
Der er behov for at se på elevers fraværsprocent. I udskolingen er det horribelt, at elever der stort set ikke har været tilstede i et fag, har krav på at gå til prøve.
Stramningen af faglige mål vil uværligt betyde, at flere elever - allerede tidligt i deres skolegang - må stå af, og for at overleve vil en del påtage sig en klovnerolle, der ikke blot er ødelæggende for eleven selv, men for klassen som helhed.
Inklusion og større faglighed er to uforenelige begreber. 

  Det er dybt frustrerende, at lærerne ikke kan få den efteruddannelse og de kurser, der er behov for. Kravene til lærerne er blevet væsentlig og mærkbart større.
Jeg er ærgerlig over, at vi ikke kan få meget andet end småkurser på PUC 

  Måske det kunne være en idé, at gøre nogle lærere gode til at samtale med børn i forbindelse med skilsmisser. Jævnfør diverse avisartikler i øjeblikket angående dette. Det vil give rigtig god mening at mange klasselærere, fik en form for efteruddannelse, kursus eller lingnende. 

  På min skole kan 2-sprogslærerne ikke naturfag. Det er et kæmpe problem. 2sprogstaskforcen har jo besluttet, at det netop er i naturfag, der skal sættes ind. 

  læseindlæring -især faglig læsning og om undervisning af tosprogede elever 

  Udannelse inden for skole-hjem samarbejdet er der et stort behov for. 

  Ja, specialpædagogisk bistand, læseindlæring og AKT 

  Der er brug for yderligere uddannelse indenfor alle ovennævnte områder 

  Supervision (kursus) mht. konfliktløsning. 

  At alle får mulighed for at lære og få viden om, hvordan man kan takle svære elever og inddrage forældrene på en positiv måde. Det kunne evt. ske gennem lokale kurser, som evt. kan lægges ind i skolernes PR tid. Det er mit generelle indtryk, at mange føler sig dårlig klædt på ift. forståelse af disse elevers vanskeligheder samt mangler indsigt i de ressourcer der er/ ikke er til rådighed pga. økonomi m.m. 

  Undervisningsformer/didaktik 

  At ALLE AKT lærere skal uddannes og at lederne også uddannes i denne samme tænkning, da de ellers ofte bremser arbejdet 

  konflik håndtering 

  Indsats mod mobning
Konflikthåndtering 

  ja, og mere end bare foredrag eller eftermiddagskurser 

  Konflikthåndtering og klasseledelse 

  AKT

	
	
	
	
	
	
	

	  
	

 
	Skriv kommentarer til det vi evt. har glemt at spørge om! 

  Der er i min verden et meget stort spring fra "I nogen grad" til "Sjældent". Jeg havde svært ved at svare godt på spørgsmålet om skoleskift fra andre elevers side, da det bestemt forekommer, men er det ofte nok til at kalde det "I nogen grad"? Derudover er der spørgsmål, der bedst kan besvares af klasselærere, eller lærere der er med til teammøder i lige netop dén klasse - er man lærer i flee klasser, kan man ikke være med i alle team. 

  jeg tror det er forskelligt fra klassetrin til klassetrin hvor meget og hvordan de måske forstyrrende elever opfører sig og hvor meget brug for hjælp der er og hvor forstyrrende elementer de kan være. 

  Bedre mulighed for støttelærere ved særligt vanskelige børn - bedre mulighed for diagnostisering og dermed give den rette form for undervisning - eks. vis udenfor normalskole området. Psykologer tilbage til konfrontation med børnene fremfor kun at læse om dem; at opleve og støtte børnene direkte fremfor at supervicere lærerne i hvordan de undervisningsdifferetiere ud i det umuliges kunst 

  Frustrerende når det man planlægger er spildt arbejde pga. enkeltelevers manglende engagement. Unfair at det skal gå ud over de andre elever. Man føler sig ikke altid faglig nok, da man bruger store mængder tid på socialpædagogik på bekostning af fagligheden!!! Men hvad er det nu I godt vil fremme i folkeskolen?!! 

  Paradoks: Rummelighed går i yderste konsekvens ud over de andre elever - derved bliver skolen ikke rummelig 

  Oplver I at der er et godt sammenarbejde imellem fritdsordningerne og skolen vedr. vanskelige elever. 

  Tillad mig en umiddelbar kommentar til spørgsmålene: Det generer mig, at jeg har skullet svare på, hvad "vi" oplever. Det efterlader forvirring hos mig, der skal svare. Jeg kan svare for mig selv, men hvis jeg skal svare på, hvad "vi" oplever, begynder jeg at tænke på, hvad mine kolleger mon oplever i stil med "nåh, ja, jeg tror da vist nok jeg hørte, at den og den kollega var ked af den og den situation". Det er kritisabelt, synes jeg. Det har i hvert fald generet mig. Spørgsmålene skulle have været formuleret med "du" og ikke "I". 

  Spørgsmål 7. De fleste forældre er gode til at samtale om problemerne, men når det kræver handling så går det galt. Så den ønskede virkning udebliver som oftest. Det er jo ofte problemer der jo ikke er løst på kort tid.
Jeg synes at få elever kan fylde rigtig meget og at der er for meget spildtid og at mange elever ofte skal sidde og vente og vente. Da man som oftest er alene i klassen, så må konflikter klares i klassen uv. tid. som er utilfredsstillende både som elever og lærer 

  Bemærkning til spørgsmålene: 
Jeg er nyansat på skolen og har derfor ikke haft mulighed for at benytte mig af særlig mange tiltag endnu. Dog oplever jeg at PPR er så booket, at det er vanskeligt at få tider. Jeg synes at 1½ time om ugen er for lidt til åben konsultation til en skole med over 600 elever og 80 lærere. Her mangler jeg flere timer. 

En anden erfaring er at man i de mindste klasser har brug for mange flere tolærertimer. Når eleverne kommer i konflikter som skal løses i timerne er der til tider behov for at man tager enkelte elever ud og stadig kan undervise de andre. 

  Synes der mangler endnu en graduerings-afkrydsningsboks. At gå fra "I nogen grad" til "sjældent" er der et alt for stort spring. 

  Ærgerligt at I sender ud til os på US10, men ikke opretter vores skole, så vi kan besvare spørgsmålene! 

  Der er ikke mulighed for at give udtryk for om man har erfaring med fx. arbejdet med ppr... jeg er ny lærer og der er derfor mangen ting jeg har svaret "ved ikke" til fordi jeg endnu ikke har prøvet det. 

  Oplever I, at der er brug for andre tiltag i kommunen end de eksisterende, for at støtte familier med udadreagerende børn?
Oplever I, at der bliver taget hånd om problemer med unge der er deprimerede, har angst eller gør skade på sig selv? 

  Vedr. 19 / 20: 
Her svarer jeg "i høj grad" til, at "... undervisningen BEDRE kan gennemføres ..."

  Angående svarene omkring ppr - grunden til at der bliver svaret "i nogen grad" er, at med en psykolog er samtaler og handlinger i top, mens med en anden føles det ikke som relevant støtte 

  netvæksmøde fælles for inst , skolen, offentlige instanser,forældre & lærerne , som en del af samarbejde omkring det enkelte elev.
Holde møde med det sammen uden at først holde enkelte møder på baggrund af de handle planer og div oplysninger som er bekendte på den enkelte 

  Ikke alle elever bør rummes i den danske folkeskole, de er en belastning for almindelige elever, og deres behov kan ikke tilgodeses i almindelige klasser 

  Har du problemer med urolige elever?
Fordi klassen kan godt have urolige elever oftest drenge, men ikke alle lærere har svært ved at magte disse.. 

  Fra at man lægger mærke til en elevs adfærd og til evt. PPR skal ind over mangler standardisering. Hvad skal afprøves, hvordan og hvornår og hvordan og af hvem er der hjælp at hente. 

  Der er for få midler til kursusvirksomhed. Vi søger, men får det ikke. 

  Kvalificere elevplaner dit arbejde?
Nej, Elevplaner tager tid fra de elever som har særlige behov, til de mange.
Hvis vi kun skulle lave "elevplaner" til de få vi både planerne og den daglige undervisningen vinde ved det. 

  Uddybning af spørgsmål 9, 12 og 13:
Føler at samarbejdet med PPR "kører i ring" - der kommer ikke noget konkret ud af samarbejdet, selvom dokumentation mv. er grundig. Foreslåede tiltag forventes udført af læreren - det er ikke nødvendigvis en hjælp!

Uddybning af spørgsmål 14:
Har ikke oplevet en mærkbar effekt hos udfordrende elever efter et familieklasse-forløb. I selve forløbet med familieklassen kan der godt være en ændring til den positive side - dels fordi der er meget fokus på specifikke områder, dels fordi eleven/eleverne ugentligt er "fjernet" fra normalklassen (undervisningssituationen fungerer bedre for klassen).

Savner kommunale tiltag for at give elever i gråzonen (dem der ikke nødvendigvis har en specifik diagnose) de rigtige tilbud. 

  Når problemer opleves er det sjældent at man bliver taget alvorlig opadtil (faktisk har jeg aldrig prøvet at blive taget alvorligt). På skolen og blandt kolegaer er der stor støtte og hjælp. Hvordan kan man få hjælp til elever med store problemer, når dem der har mulighed for at hjælpe eleverne og forældrene ikke ser vores råb og hjælp. 

  I spørgsmål 21 ville jeg gerne sætte flere krydser. 

  Der er lagt for mange opgaver ifm de dårligst fungerende elever. Dette belaster såvel lærere som øvrige elever - og er bestemt ikke den ideelle løsning for de børn, der i forvejen har det svært. FX er det utroligt svært at få etableret samtaler mellem børn i krise og psykologer. Når alt andet på skolen slevfølgelig er prøvet... 

  Åbne spørgsmål:
Nævn de tre mest krævende problemer du oplever i hverdagen?
Hvordan kan disse tre problemer evt. kan løses? 

  Min opfattelse er, at kommunen meget tidligere S K A L arbejde med de familier, der har udfordringer. Mange børn går igennem et helt børnehave- og skoleforløb, præget af mangel på opbakning fra hjemmet. Igennem barnets første 16 år, er institutionener forstående, men i et videre uddannelsesforløb vil de blive smidt ud pga fx dårlig opførsel, pjæk mv - DET ER DA ET KÆMPE PROBLÆEM!!! 

  Jeg oplever, at vi især i udskolingen har for få tilbud til de drenge, der lærer bedst ved at få tingene i hænderne. Undervisningen i udskolingen, hvor de kreative fag er mere eller mindre forsvundet og som ofte er på et sprogligt mere abstrakt plan keder de "håndvækrsorienterede" drenge. De har simpelthen ikke abstraktionsniveau og sprog nok og ville hellere lære ved at skille en gammel motorcykel ad sammen med en svedig smed. Det kunne jeg godt tænke mig, at de fik mulighed for så de bedre kunne rumme at være i klassen fordi de følte sig i nogen grad imødekommet. Mange af dem føler sig ikke forstået, som det er i dag. 




